Vendim nr. 20 daté 22.09.2022
(V-20/22)

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga: Vitore Tusha, Kryetare, Marsida

Xhaferllari, Fiona Papajorgji, Elsa Toska, Altin Binaj, Sandér Beci, Sonila Bejtja, anétaré, me

sekretare Belma Lleshi, né datén 22.09.2022, mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé

dokumentesh, ¢éshtjen nr. 1 (D) 2022 té Regjistrit Themeltar, gé u pérket:

KERKUES:

DRITAN KICI

SUBJEKT | INTERESUAR:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

PROKURORIA E PERGJITHSHME

Shfugizimi i vendimeve nr. 1140, daté 06.05.2014 té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané; nr. 1884, daté 04.11.2015 té
Gjykatés sé Apelit Tirané; nr. 00-2021-713, daté 21.09.2021 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me

Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 3, 4, 5, 17, 29, 33, 42, 43, 122, 131, pika 1, shkronja “f”,
134, pika 1, shkronja “i” dhe 142 té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; nenet 1, 6, 7, 13, 14, 15, 16, 17 dhe 18 té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 22, 27, 49, 50,
70, 71, 71/a dhe 71/b té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,



pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Sonila Bejtja, mori né shqyrtim pretendimet e kérkuesit, i
cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit té interesuar, Prokurorisé sé

Pérgjithshme, qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Dritan Kici né datén 01.02.2010 ka themeluar shogériné “R.” sh.p.k., duke
zotéruar si ortak i vetém 100% té kuotave dhe éshté vetéeméruar administrator i saj pér ushtrimin
e veprimtarisé tregtare né fushén e prodhimit té filmave, botimeve etj. Né datén 08.02.2010 ka
shitur 51% té kuotave té késaj shogérie te shtetasi E.Q., duke zotéruar né vijim 49% té kuotave
dhe njékohésisht ka vijuar té jeté administrator i saj. Né muajin maj té vitit 2011, shtetasi E.Q. ka
konstatuar probleme gé lidheshin me ményrén e administrimit té shogérisé nga ana e kérkuesit,
ndaj té cilit ka paraqgitur kallézim penal né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Tirané (prokuroria), me pretendimin se ka shpérdoruar kompetencat si administrator i shogérisé,
ka falsifikuar dokumentacionin e saj dhe ka mashtruar né lidhje me aktivitetin tregtar. Bazuar né
kété kallézim penal, prokuroria ka regjistruar procedimin penal nr. 1588 té vitit 2012 dhe, né
pérfundim té hetimeve paraprake, ka paragitur né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané kérkesén
pér gjykimin e céshtjes penale né ngarkim té kérkuesit, duke e akuzuar pér kryerjen e veprave
penale “Mashtrimi”, “Falsifikimi i dokumenteve” dhe ‘“Shpérdorimi i kompetencave”, té
parashikuara pérkatésisht nga nenet 143, paragrafi i dyté, 186, paragrafi i dyté dhe 164 té Kodit
Penal (KP), sé bashku me shtetasin R.L. (ekonomist né shogériné “R.” sh.p.k.).

2. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 1140, daté 06.05.2014, ndér té
tjera, ka vendosur: “Deklarimin fajtor té té pandehurit Dritan Kici, pér kryerjen e veprés penale
“Mashtrimi” dhe bazuar né nenin 143, pika 2, t&¢ KP-sé dénimin e tij me 10 (dhjeté) vjet burgim.
Deklarimin fajtor t€ t€ pandehurit Dritan Kici, pér kryerjen e veprés penale “Falsifikimi i
dokumenteve ” dhe bazuar né nenin 186, pika 2, té KP-sé, dénimin e tij me 1 (njé) vit burgim.
Deklarimin fajtor té té pandehurit Dritan Kici, pér kryerjen e veprés penale “Shpérdorimi i
kompetencave” dhe bazuar né nenin 164 té KP-sg, dénimin e tij me 1 (njé) vit burgim. Né zbatim

té nenit 55, pika 1, t&é KP-sé té pandehurit Dritan Kigi i caktohet njé dénim i vetém me 10
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(dhjeté) vjet burgim.”. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paragitur ankim né Gjykatén e Apelit
Tirané.

3. Gjykata e Apelit Tirang, me vendimin nr. 1884, daté 04.11.2015, ka vendosur: “Lénien
né fuqi té vendimit nr. 1140, daté 06.05.2014 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.”. Kérkuesi
né datén 04.12.2015 ka ushtruar rekurs né Gjykatén e Larté. Ndérkohé gé céshtja géndronte né
pritje pér t’u gjykuar nga Gjykata e Larté, me ligjin nr. 36/2017, daté 30.03.2017 “Pér disa shtesa
dhe ndryshime né ligjin nr. 7895, daté 27.1.1995 “Kodi Penal i Republikés s€¢ Shqipéris€”, té
ndryshuar” (ligji nr. 36/2017), ndér té tjera, u ndryshua masa e dénimit pér veprén penale
“Mashtrimi”, té parashikuar né nenin 143, paragrafi i dyté, té KP-sé&, nga dénimi me burgim nga
tre gjer né dhjeté vjet, né dénimin me burgim nga dy gjer né gjashté vjet.

4. Né lidhje me rekursin e kérkuesit, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.
00-2021-713, daté 21.09.2021, né dhomé késhillimi, ka vendosur mospranimin e tij, me
arsyetimin se “asnjé nga pretendimet e ngritura né rekurs nuk i referohet shkageve té rekursit té
parashikuara nga 432 i Kodit té Procedurés Penale (KPP). Kolegji ¢gmon se nuk ka shkaqge pér
cenimin e vendimmarrjes sé gjykatave té faktit. Pavarésisht se Kolegji Penal nuk i hyn vlerésimit
té provave né céshtjen objekt gjykimi, nga shqyrtimi i ¢éshtjes referuar shkageve té rekursit té
paragitur nga rekursuesi, nuk rezulton qé té keté shkage pér cenimin e vendimit té Gjykatés sé
Apelit Tirané”.

5. Me kérkesén e datés 19.01.2022, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese
(Gjykata) sipas objektit té saj dhe né datén 18.02.2022 ka paragitur pretendime shtesé né lidhje
me procedurat e zhvilluara né Gjykatén e Larté.

6. Me vendimin e datés 29.03.2022, Kolegji i Gjykatés ka vendosur kalimin e c¢éshtjes

pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé dokumentesh.

11
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese
7. Kérkuesi ka pretenduar se ndaj tij éshté zhvilluar njé proces i parregullt ligjor dhe
shqyrtimi i ¢éshtjes né Gjykatén e Larté ka cenuar:
7.1. Parimet e prezumimit té pafajésisé dhe mosdeklarimit fajtor mbi bazén e provave té
mbledhura né ményré té paligjshme, té parashikuara né nenet 30 dhe 32, pika 2, té

Kushtetutés, pasi kérkuesi éshté deklaruar fajtor pa faj dhe né kundérshtim me
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faktet dhe provat, pér veprime té cilat nuk pérbéné fakt penal. Referuar
procedurave t€ parashikuara né ligjin nr. 9723, dat€ 03.05.2007 “Pér Qendrén
Kombétare té Regjistrimit” dhe kompetencave té administratorit, t€ parashikuara né
ligjin nr. 9901, daté 14.04.2008 “Pér tregtarét dhe shoqérité tregtare” (ligji nr.
9901/2008), né raportin mes kérkuesit dhe ekonomistit té shogérisé dhe nga térésia
e veprimeve mes tyre nuk plotésohet as ana subjektive, as ana objektive e veprés
penale “Falsifikimi i dokumenteve”, t€ parashikuar né¢ nenin 186 t€ KP-sé. Po
késhtu, kérkuesi éshté akuzuar dhe dénuar njékohésisht edhe pér veprat penale
“Shpérdorimi i kompetencave” dhe “Mashtrimi”, té parashikuara pérkatésisht nga
nenet 164 dhe 143, paragrafi i dyté, té KP-sé, dy vepra penale té cilat, referuar
nocionit dhe anés objektive té tyre, nuk mund té bashkekzistojné. Akuza pér veprén
penale “Shpérdorimi i kompetencave” nuk i referohet asnjérés prej kompetencave té
administratorit, t& parashikuara né ligjin nr. 9901/2008. Ndérsa pér akuzén e veprés
penale “Mashtrimi”, vlerésimi i pasojés (si pjesé e anés objektive té késaj vepre
penale) éshté bazuar né njé ekspertizé me gabime matematikore, né referim té
dokumentacionit té gabuar, né kundérshtim me faktet dhe provat, si dhe pa njé
analizé té logjikés ekonomike.

7.2. Parimin e mosdiskriminimit dhe té mosdénimit pa ligj, pér shkak té moszbatimit té
ligjit penal favorizues dhe té fuqisé prapavepruese té tij, si dhe standardin e
gjykimit nga njé gjykaté e paanshme dhe e pavarur, té parashikuara né nenet 18, 29
dhe 42 té Kushtetutés, pasi Gjykata e Larté e ka diskriminuar kérkuesin né raport
me personat e tjeré té cilét jané dénuar pas tij sipas ligjit té ri favorizues, duke
pérfituar masa mé té lehta dénimi. Sipas ligjit té€ kohés, kur éshté shpallur vendimi i
gjykatés sé apelit, vepra penale “Mashtrimi”, e parashikuar né nenin 143, paragrafi
I dyté, t¢é KP-sé, dénohej me burgim nga tre gjer né dhjeté vjet, ndérsa me
ndryshimin gé pésoi kjo dispozité me ligjin nr. 36/2017, masa e dénimit ndryshoi
nga dy gjer né gjashté vjet. Gjykata e Larté duhej ta kishte kthyer ¢éshtjen pér
rigjykim né gjykatén e shkallés sé paré, pasi né rrethanat kur vendimi, ndaj té cilit
ishte paraqitur rekurs, nuk ishte ekzekutuar ende, ajo nuk mund ta zgjidhte ¢éshtjen
pér shkak té zbatimit té ligjit té ri favorizues.
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7.3. Parimin e hierarkisé sé akteve normative, té parashikuar né nenet 116 dhe 122 té
Kushtetutés, sepse Kolegji Penal éshté bazuar né vendimin nr. 4, daté 27.03.2003 té
Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, i cili e kufizon zbatimin e fuqisé
prapavepruese té ligjit penal favorizues deri né momentin kur vendimi i dénimit ka
marré formé té preré, interpretim gé bie ndesh me nenin 29 té Kushtetutés dhe nenin
7 t¢ KEDNJ-sé. Zbatimi i ligjit t¢ ri favorizues nuk kufizohet nga ecuria e
procedimit penal deri né ndonjé fazé té caktuar dhe vendimi i Kolegjeve té
Bashkuara éshté né kundérshtim edhe me parimin e barazisé pérpara ligjit, pasi
shkaktohet diskriminim i padrejté dhe i pajustifikuar nga ndonjé interes i larté
publik, cka bie né kundérshtim me kriteret e parashikuara né nenet 17 dhe 18 té
Kushtetutés.

7.4. Standardin e arsyetimit té lidhur me té drejtén e aksesit né gjykaté dhe té drejtén e
ankimit efektiv, té parashikuara né nenet 17, 42, 43 dhe 142 té Kushtetutés, pasi
Gjykata e Larté nuk ka arsyetuar né vendim pér pretendimet thelbésore té kérkuesit.
Nése do t’i kishte vlerésuar me paanshméri faktet dhe pretendimet, pavarésisht se si
jané formuluar, bazuar né parimin “iura novit curia”, ajo duhej ta kishte pércaktuar
veté shkakun e rekursit, si dhe duhet té kishte dhéné pérgjigje pér pretendimet e
natyrés thelbésore pér zgjidhjen e ¢éshtjes, né pérputhje me nenet 42 dhe 142 té
Kushtetutés dhe nenin 6 t¢ KEDNJ-sé. Mungesa e arsyetimit té vendimit nga
Gjykata e Larté éshté e pajustifikuar, pér rrjedhojé kérkuesit nuk i éshté siguruar as
aksesi efektiv né gjykaté.

7.5. Té drejtén pér t'u mbrojtur dhe dégjuar, 1€ parashikuar nga nenet 31, 33 dhe 42 té
Kushtetutés, pasi kérkuesit nuk i éshté dhéné mundésia dhe koha e nevojshme pér té
pérgatitur mbrojtjen, duke gené se ai nuk éshté njoftuar pér trupin gjykues, datén
dhe orén e seancés gjyqésore né Gjykatén e Larté. Né dosjen gjygésore té késaj
gjykate mungon dokumentacioni gqé provon caktimin e ¢éshtjes me short, njoftimi
dhe afishimi i té dhénave té ¢éshtjes né fagen zyrtare té gjykatés, me géllim marrjen
dijeni pér to nga kérkuesi, mbrojtési dhe publiku, si dhe procesverbali i seancés sé
gjykimit té ¢éshtjes né dhomé késhillimi.

8. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, né parashtrimet drejtuar Gjykatés, ka

kérkuar rrézimin e kérkesés, duke argumentuar se:
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8.1. Ndryshimet né nenet 431 dhe 434 té KPP-s&, sipas ligjit nr. 35/2017, kané
pércaktuar kufijté e shqyrtimit té ¢éshtjes nga Gjykata e Larté, kurse né nenin 432 té
KPP-sé jané parashikuar shkaqget pér té cilat mund té béhet rekurs. Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté me té drejté ka vlerésuar né rastin konkret se nuk ka shkage pér té
cenuar vendimet e gjykatave mé té uléta, pasi asnjé nga pretendimet e ngritura né
rekurs nuk i referohet shkageve té parashikuara né nenin 432 té KPP-sé. Pjesa e
pretendimeve né rekurs gé lidhet me vlerésimin e provave del jashté juridiksionit té
Gjykatés sé Larté, e cila né té gjitha rastet vendos mospranimin e tij.

8.2. Pér sa i pérket pretendimit pér moszbatimin e ligjit penal favorizues, sipas nenit 29
té Kushtetutés, ndryshimi i cilésimit juridik nuk mund té béhej nga Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté pas ndryshimeve té KPP-sé. Ndonése kérkuesi kishte paragitur
rekurs né até gjykaté, ai nuk ka ngritur pretendime pér zbatimin e ligjit penal
favorizues, cka mund té zgjidhet gjaté fazés sé ekzekutimit té vendimit penal.

8.3. N&é lidhje me pretendimin pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit dhe té
sé drejtés sé aksesit, Gjykata e Larté, edhe pse pérmes njé arsyetimi té kufizuar, ka
konfirmuar ligjshmériné dhe bazueshmériné e vendimeve té ankimuara, pra
ményrén e zbatimit té ligjit material dhe atij procedural penal nga gjykatat mé té
uléta. Né rastin konkret nuk rezulton té jeté cenuar e drejta pér njé proces té rregullt
ligjor, né véshtrim té nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6 t&¢ KEDNJ-sé.

i
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

9. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “1” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person
fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén
Kushtetuese pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose
vendimi gjyqgésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé edhe kriteret kumulative té nenit 71/a té
ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés,
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pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé
drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e veganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

10. Né kuptim té sa mé sipér, Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione
personae, bazuar n€ nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t€ Kushtetutgs,
pasi ka gené palé né procesin gjygésor ndaj té cilit ka ngritur pretendime né Gjykatén
Kushtetuese dhe ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

11. Pér sa i pérket shterimit té mjeteve juridike efektive, bazuar né parashikimet e nenit
131, pika 1, shkronja “f”, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71/a, pika 1, shkronja “a”, t& ligjit nr.
8577/2000, Gjykata konstaton se objekt i kétij ankimi kushtetues individual éshté vendimi i
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, i cili ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit. Pér
rrjedhojé, Gjykata vileréson se kérkuesi nuk ka mjet tjetér juridik né dispozicion pér mbrojtjen e
té drejtave té tij kushtetuese pérvec paragitjes sé ankimit kushtetues individual.

12. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, nga materialet bashkélidhur kérkesés
rezulton se vendimi mé i fundit né kohé i kundérshtuar nga kérkuesi éshté ai i Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté i datés 21.09.2021, ndérsa kérkesa éshté paragitur né Gjykaté né datén
19.01.2022. Pér rrjedhojé, kérkesa éshté paraqitur brenda afatit 4-mujor té pércaktuar nga neni
71/a, pika 1, shkronja “b”, 1 ligjit nr. 8577/2000.

13. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, Gjykata konstaton se kérkuesi ka
parashtruar njé séré pretendimesh, si dénimin pa faj dhe né kundérshtim me faktet dhe provat né
gjykim, si dhe cenimin e parimit t¢ mosdiskriminimit dhe té mosdénimit pa ligj, pér shkak té
moszbatimit té ligjit penal favorizues dhe fugisé prapavepruese té tij, té standardit té& gjykimit
nga njé gjykaté e paanshme dhe e pavarur, té standardit té arsyetimit té vendimit, té sé drejtés sé
aksesit né njé gjykaté té caktuar me ligj, té sé drejtés sé ankimit efektiv dhe t& sé drejtés pér t'u
mbrojtur dhe dégjuar pérpara se té gjykohet. Gjykata vleréson se kéto pretendime jané me natyré
kushtetuese, pér rrjedhojé, nisur nga thelbi i tyre, ato do té merren né shqyrtim prej saj né vijim
dhe do té analizohen né kéndvéshtrim té sé drejtés sé aksesit né gjykaté, té lidhur me té drejtén e
mbrojtjes dhe té drejtén e ankimit efektiv, si dhe té parimit té arsyetimit té vendimit, té lidhur me

parimin e zbatimit té ligjit penal favorizues.

B. Pér themelin e pretendimeve
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B.1. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit, té lidhur me té drejtén e mbrojtjes

dhe té drejtén e ankimit efektiv

14. Kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés sé aksesit, t& lidhur me té drejtén pér t’u
mbrojtur e pér t'u dégjuar né gjykim, si dhe drejtén pér ankim efektiv. Sipas tij, Gjykata e Larté
nuk e ka njoftuar pér pérbérjen e kolegjit gé do té shqyrtonte rekursin, pér procedurén e
shqyrtimit té tij, pér datén dhe orén e seancés, né pérputhje me nenin 436 té KPP-sé, si dhe nuk
ka publikuar té dhénat e ¢éshtjes né fagen zyrtare. Né dosjen gjyqgésore té asaj gjykate mungon
dokumentacioni gé provon caktimin e ¢éshtjes me short, njoftimi dhe afishimi i té dhénave té
céshtjes né fagen zyrtare té gjykatés, me géllim marrjen dijeni pér to nga kérkuesi, mbrojtési dhe
publiku, si dhe procesverbali i seancés sé gjykimit té ¢éshtjes né dhomé késhillimi.

15. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se Gjykata e Larté e ka
shqyrtuar ¢éshtjen brenda kufijve té juridiksionit té saj si gjykaté ligji. Kolegji Penal me té drejté
ka vlerésuar se nuk ka shkage pér té cenuar vendimet e gjykatave mé té uléta, pasi asnjé nga
pretendimet e ngritura né rekurs nuk i referohet shkageve té parashikuara né nenin 432 té KPP-sé
dhe ajo pjesé gé lidhet me vlerésimin e provave del jashté juridiksionit t&¢ Gjykatés sé Larté.
Edhe pse pérmes njé arsyetimi té kufizuar, ajo gjykaté ka konfirmuar ligjshmériné dhe
bazueshmériné e vendimeve té ankimuara, pra ményrén e zbatimit té ligjit material dhe atij
procedural penal nga gjykatat mé té uléta.

16. Né nenin 42, pika 2, té Kushtetutés parashikohet se kushdo, pér mbrojtjen e té
drejtave, té lirive dhe interesave té tij kushtetuese dhe ligjore, ka té drejtén e gjykimit té drejté
dhe publik brenda afatit té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me
ligj. Kjo dispozité sanksionon té drejtén pér gjykim, ku e drejta e aksesit, pérfshiré té drejtén pér
té véné né lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt té saj. E drejta e aksesit u garanton subjekteve té
cenuara té drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e cila duhet té dégjojé pretendimet e tyre dhe té
shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik (shih vendimin nr. 10, daté 12.04.2022 té
Gjykatés Kushtetuese).

17. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se e drejta e aksesit u garanton
subjekteve t€ drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e cila do t’i dégjojé pretendimet e tyre dhe do t&
shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik. Kjo e drejté e individit nuk pérfshin
vetém té drejtén pér té véné né lévizje gjykatén, por edhe té drejtén pér té pasur prej saj njé

zgjidhje pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté
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substancial dhe jo thjesht formal (shih vendimet nr. 5, daté 22.02.2022; nr. 22, daté 29.04.2021;
nr. 3, daté 23.02.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Né lidhje me té drejtén e aksesit, si element i sé drejtés pér proces té rregullt,
Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi i miré i drejtésisé fillon me garanciné gé njé
individ t€ keté akses né gjykaté pér t’i siguruar atij t&€ gjitha aspektet e njé forme gjyqgésore té
shqyrtimit té ¢éshtjes. Kjo e drejté e individit nuk pérfshin vetém té drejtén pér té filluar njé
proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér
mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht
formal. Né rast se mohohet kjo e drejté, procesi konsiderohet i parregullt, sepse aksesi né gjykaté
éshté, para sé gjithash, njé kusht kryesor pér té realizuar mbrojtjen e té drejtave té tjera té
individit. Shteti i sé drejtés nuk mund té konceptohet pa u njohur individéve té drejtén dhe
mundésiné pér t’iu drejtuar gjykatés (shih vendimet nr. 12 daté 09.03.2021; nr.21, daté
20.03.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Pér sa i pérket sé drejtés sé mbrojtjes né procesin penal, si njé nga elementet
thelbésore pér njé proces té drejté, Gjykata ka theksuar se ajo pérfshin jo vetém praniné fizike,
por edhe aftésiné pér té dégjuar dhe ndjekur procedimet, pér té kuptuar provat dhe argumentet,
pér té orientuar pérfagésuesit ligjoré dhe pér té dhéné fakte. Shteti ka detyrimin pér ta njoftuar té
pandehurin né ményré efektive dhe té pérshtatshme pér seancén, si dhe té marré masa pér té
siguruar praniné e tij (shih vendimin nr. 14, daté 21.06.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Né
jurisprudencén kushtetuese jané pércaktuar disa standarde kushtetuese, té cilat jané té lidhura nga
piképamja organike dhe funksionale me njéra-tjetrén né ményré té tillé gé cenimi i njérit
standard ndikon né ményré té& pashmangshme né cenimin e té tjerave. Konkretisht, e drejta pér
t’u njoftuar pér njé gjykim dhe pjesémarrja né t€ €shté e lidhur me vendimmarrjen e gjykatés, e
cila ndikon drejtpérsédrejti mbi té drejtat subjektive ose interesat e ligjshme té individit (shih
vendimet nr. 8, daté 23.02.2021; nr. 37, daté 30.06.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

20. Duke iu rikthyer céshtjes konkrete, Gjykata rithekson se kontrolli i
kushtetutshmérisé sé njé vendimi gjyqésor vilerésohet né njé kontekst té caktuar faktesh gé lidhen
me té drejtén pér proces té rregullt ligjor dhe se marrja e vendimit pér ¢éshtje kushtetuese
kushtézohet nga pércaktimi i fakteve kushtetuese, mbi bazén e té cilave vlerésohet respektimi i
sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor (shih vendimin nr. 39, daté 05.05.2017 té Gjykatés

Kushtetuese). Né kété drejtim, Gjykata véren se né listén e dokumenteve té dosjes gjyqgésore, gé i
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pérket gjykimit té céshtjes né Gjykatén e Larté, nuk rezulton ndonjé njoftim né lidhje me
céshtjen e kérkuesit. Pér rrjedhojé, me géllim verifikimin e kétij pretendimi té kérkuesit, pér
mosnjoftimin e tij pér pérbérjen e kolegjit té caktuar pér shqyrtim, pér procedurén, si dhe pér
datén dhe orén e seancés, iu kérkua Gjykatés sé Larté informacion pér procedurat e ndjekura né
lidhje me kété céshtje. Kancelari i Gjykatés sé Larté, me shkresén nr. 836/1 prot., daté
15.03.2022, ka informuar Gjykatén se ¢éshtja e kérkuesit éshté regjistruar né datén 01.02.2016
dhe (si né té gjitha rastet) éshté shortuar automatikisht te gjyqtari/relator pérkatés, emri i té cilit
éshté publikuar né fagen zyrtare. Sipas késaj shkrese “pér kété c¢éshtje nuk ka patur planifikim
date pér shqyrtimin e rekursit pérpara afatit 30 dité dhe as procesverbal t&¢ mbajtur né dhomé
késhillimi.”. Megjithaté, edhe pse u kérkua informacion pér aktet e njoftimit, dokumentet
bashkélidhur kané té béjné vetém me ményrén e caktimit té gjyqtaréve né pérbérje té trupave
gjykues dhe té shortimit té ¢éshtjeve penale. Po ashtu, nga verifikimi né fagen elektronike zyrtare
té Gjykatés sé Larté, ¢éshtja e kérkuesit ka statusin “mbyllur” dhe shfaget né tabelén e ¢éshtjeve
penale pér shgyrtim né dhomén e késhillimit té Kolegjit Penal té datés 21 shtator 2021.

21. Gjykata véren se sipas rregullave té pérgjithshme procedurale pér ankimin (nenet
407 e vijues té KPP-sg), Gjykata e Larté duhet té kryejé disa veprime paraprake pérpara se té
gjykojé céshtjen, konkretisht: caktimi i kolegjeve pérkatése pér shqyrtimin e rekurseve nga
kryetari i késaj gjykate, caktimi i datés pér shqyrtimin e rekursit nga kryetari i kolegjit, njoftimi i
paléve pér datén dhe orén e gjykimit, té paktén 30 dité pérpara, nga sekretaria e gjykatés,
népérmjet afishimit né kéndin e njoftimeve dhe fagen elektronike zyrtare. Kur palét kané adresa
elektronike té deklaruara ose té njohura, sekretaria kryen njoftimin edhe né kéto adresa.

22. Bazuar né sa mé sipér, Gjykata konstaton se sekretaria e Gjykatés sé Larté nuk
rezulton té keté kryer njoftimin e kérkuesit dhe as té mbrojtésit té caktuar prej tij, me asnjé nga
ményrat e parashikuara né ligj. Pér rrjedhojé, kérkuesi, duke mos u njoftuar né pérputhje me
dispozitat procedurale pér datén e shqyrtimit té rekursit sé tij, nuk ka pasur mundési té paragesé
pretendimet e tij pér zbatimin e ligjit penal favorizues, té cilat nuk mund té ishin paraqgitur prej tij
né momentin e paraqitjes sé rekursit. Nga ana tjetér, Kolegji Penal nuk ka verifikuar respektimin
e procedurave té njoftimit, pér rrjedhojé arsyetimin e vendimit e ka bazuar vetém mbi shkaget e
rekursit, sipas formulimit té tyre né momentin e paraqgitjes sé tij nga avokati i kérkuesit. Né kété
ményré, duke mos e njoftuar pér datén e shqyrtimit té rekursit e ka véné né pamundési té

paragesé pretendimet e tij né lidhje me ¢éshtje té zbatimit dhe veprimit té ligjit né kohé, duke i
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kufizuar né kété ményré aksesin substancial né gjykim, pér mé tepér gé ligji penal né kohén e
shqyrtimit té rekursit kishte pésuar ndryshime.
23. Pér sa mé lart, Gjykata ¢mon se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés sé

aksesit, i paré sé bashku me té drejtén e ankimit efektiv dhe até pér t’u mbrojtur, &shté i bazuar.

B.2. Pér pretendimin e cenimit té parimit té arsyetimit té vendimit, té lidhur me parimin e

zbatimit té ligjit penal favorizues

24. Kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e Larté ka cenuar parimin e zbatimit té ligjit penal
favorizues me efekt prapaveprues, pasi nuk ka marré parasysh faktin qé gjaté kohés qé céshtja
ndodhej pér shgyrtim né Kolegjin Penal, ligji nr. 36/2017 ndryshoi masén e dénimit pér veprén
penale “Mashtrimi”, t€ parashikuar nga neni 143 i KP-s&, njé nga veprat penale pér té cilat éshté
dénuar. Né kété ményré, Gjykata e Larté e ka diskriminuar né raport me persona té tjeré, té cilét
jané dénuar pas tij né bazé té ligjit té ri favorizues, duke pérfituar masa mé té lehta dénimi.

25. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se ndryshimi i
cilésimit juridik nuk mund té béhej nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, pas ndryshimeve té
KPP-sé me ligjin nr. 35/2017, ndonése pér céshtjen e tij kérkuesi Kishte paragitur rekurs né kété
Gjykaté. Né rekurs nuk éshté ngritur pretendimi pér zbatimin e ligjit penal favorizues, ¢cka mund
té zgjidhet gjaté fazés sé ekzekutimit té vendimit penal té dhéné ndaj tij.

26. NEé jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt
ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, gé i garantohet
individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, t&¢ Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element
thelb&sor 1 njé€ vendimi t€ drejt€. Funksioni 1 njé vendimi t€ arsyetuar €shté t’u tregojé paléve qé
ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih vendimin nr. 10, daté
04.03.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Vendimi gjyqgésor, né cdo rast, duhet té jeté logjik, i
rregullt né formé dhe i garté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né
té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre (shih vendimet nr. 2, daté
11.02.2021; nr. 3, daté 20.01.2017 té Gjykatés Kushtetuese). Né aspektin e kontrollit kushtetues
Gjykata verifikon nése arsyetimi i vendimit gjygésor i ka plotésuar ose jo kriteret e pércaktuara
mé sipér, té cilat garantojné té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqgésor té arsyetuar (shih
vendimet nr. 63, daté 23.09.2015; nr. 55, daté 18.12.2012 té Gjykatés Kushtetuese).
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27. Gjykata rithekson se e drejta e pérfitimit nga efekti prapaveprues i ligjit penal
favorizues, e sanksionuar né nenin 29, pika 3, t& Kushtetutés, éshté njé parim themelor gé ka té
béjé me thelbin e njé procesi té drejté penal dhe, si i tillé, éshté i réndésishém pér respektimin e
sé drejtés kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor (shih vendimet nr. 84, daté 30.12.2016; nr.
14, daté 17.04.2007; nr.35, daté 20.12.2005 té Gjykatés Kushtetuese). Neni 29 i Kushtetutés
parashikon se askush nuk mund té akuzohet ose té deklarohet fajtor pér njé vepér penale, e cila
nuk konsiderohej e tillé me ligj né kohén e kryerjes sé saj; se nuk mund té jepet njé dénim mé i
réndé se ai gé ka gené parashikuar me ligj né kohén e kryerjes sé veprés penale; se ligji penal
favorizues ka fuqi prapavepruese. Kjo dispozité kushtetuese reflektohet edhe né nenin 3 té KP-
sé, sipas té cilit askush nuk mund té dénohet pér njé vepér qé sipas ligjit té kohés kur éshté kryer
nuk pérbénte vepér penale; ligji i ri gé nuk dénon veprén penale ka fuqi prapavepruese; kur ligji i
kohés kur éshté kryer vepra penale dhe ligji i mévonshém jané té ndryshém, zbatohet ai ligj
dispozitat e té cilit jané mé té favorshme pér personin gé ka kryer veprén penale (shih vendimet
nr. 12, daté 15.02.2017; nr. 1, daté 20.01.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

28. Duke u rikthyer né céshtjen konkrete, Gjykata véren se né vendim Kolegji Penal ka
vlerésuar vetém shkaget e rekursit, ashtu sikurse kané gené té formuluara né momentin e
paragitjes sé tyre nga avokati i kérkuesit, pér té cilat éshté shprehur se lidhen me zbatimin e
gabuar té ligjit procedural penal, nenit 152 té KPP-sé, nga ana e gjykatés sé apelit, e lidhur kjo
me vlerésimin e provave té marra e té verifikuara né kété gjykim, té cilat dalin jashté
juridiksionit ekskluzivisht ligjor té saj (shih paragrafét 12 dhe 13 té vendimit nr. 00-2021-713,
daté 21.09.2021 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté). Né kété vendim Kolegji Penal nuk ka
vlerésuar ndryshimet gé kishte pésuar ndérkohé neni 143 i KP-sé nga ligji nr. 36/2017 dhe
efektet e kétij ndryshimi né céshtjen konkrete.

29. Gjykata, referuar natyrés sé gjykimit kushtetues té kérkesave individuale, ka tashmé
géndrim té konsoliduar se, né zbatim té parimit té subsidiaritetit, kontrolli i respektimit té
standardeve kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor éshté funksion pér mé tepér i Gjykatés sé
Larté. Me ndryshimet e reja kushtetuese, neni 141 i Kushtetutés i ka dhéné Gjykatés sé Larté
kompetencén e shqyrtimit té ¢éshtjeve lidhur me kuptimin dhe zbatimin e ligjit pér té siguruar
njésimin ose zhvillimin e praktikés gjygésore sipas ligjit. Gjykata e Larté i ka té gjitha mjetet dhe
kompetencat pér ta kryer veté kété rol aktiv, gé shkon pértej ligjit dhe synon té drejtén, duke

ndikuar efektivisht edhe né vendimmarrjen e gjykatave té shkalléve mé té uléta (shih vendimin
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nr. 4, daté 05.02.2014 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata e Larté, pér shkak té pozicionit dhe rolit
té saj si gjykaté ligji, ka pér detyré té kontrollojé ményrén e zbatimit té ligjit material dhe
procedural nga ana e gjykatave mé té uléta (shih vendimet nr. 84, daté 30.12.2016; nr. 14, daté
17.04.2007; nr. 35, daté 20.12.2005 té Gjykatés Kushtetuese).

30. Bazuar né sa mé sipér, duke gené se né rastin konkret ¢éshtja ishte ende né shqyrtim
né Gjykatén e Larté dhe dénimi penal i dhéné ndaj kérkuesit lidhej drejtpérdrejt me zbatimin e
ligjit té shfugizuar (neni 143 i KP-sé), Gjykata ¢mon se ky ndryshim i ligjit penal duhej té ishte
arsyetuar nga Gjykata e Larté nése bénte té aplikueshém zbatimin e ligjit penal favorizues. Pér
rrjedhojé, né kushtet kur né kohén e shqyrtimit té ¢éshtjes né Gjykatén e Larté kishte ndryshuar
ligji penal, ajo duhej té ishte shprehur pér zbatimin e garancive kushtetuese dhe procedurale ndaj
kérkuesit.

31. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit jané té bazuara dhe

duhet té pranohen sipas arsyetimit té€ mésipérm.

PER KETO ARSYE,
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t¢ Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72 té ligjit nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pé&r organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés

s€ Shqipérisé”, té ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:
1. Pranimin pjesérisht té kérkesés.
2. Shfugizimin e vendimit nr. 00-2021-713, daté 21.09.2021 té Gjykatés sé Larté si i
papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér rishgyrtim né Kolegjin Penal té Gjykatés sé Larté.

4. Rrézimin e kérkesés pér pretendimet e tjera.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fugi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.
Marré mé 22.09.2022
Shpallur mé 19.10.2022
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