l. Vendim nr. 21 daté 26.09.2022
(V-21/22)

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga: Vitore Tusha, Kryetare,

Marsida Xhaferllari, Fiona Papajorgji, Elsa Toska, Sonila Bejtja, Sandér Beci, Altin Binaj,

anétaré, me sekretare Enina Kotoni, né datén 20.09.2022 mori né shqyrtim né seancé plenare

publike, céshtjen nr. 1 (L) 2022 té Regjistrit Themeltar, gé u pérket:

KERKUES:

LUAN DACI, pérfagésuar nga avokat Jordan Daci

SUBJEKT | INTERESUAR:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

PROKURORIA E POSACME KUNDER
KORRUPSIONIT DHE KRIMIT TE ORGANIZUAR, né

mungesé

Shfugizimi i vendimeve nr. 32, daté 01.12.2020 té Gjykatés
sé Posagme té Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe
Krimin e Organizuar; nr. 5, daté 08.03.2021 té Gjykatés sé
Posagme té Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e
Organizuar; nr. 00-2021-670 (63), daté 26.10.2021 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Kthimi i céshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Posacme té
Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e

Organizuar.

Nenet 3, 4, 5, 17, 29, 33, 42, 43, 122, 131, pika 1, shkronja “f?
dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; nenet 1, 6, 7, 13, 14, 15, 16, 17 dhe 18 té& Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ) dhe neni 2 i
Protokollit Shtesé nr. 7; neni 14 i Paktit Ndérkombétar té té
Drejtave Civile dhe Politike; nenet 22, 27, 49, 50, 70, 71/a dhe
71/b té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé€”, t€ ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).



GJYKATA KUSHTETUESE,
pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Altin Binaj, shqyrtoi pretendimet e paragitura nga
kérkuesi Luan Daci, i cili kérkoi pranimin e kérkesés, parashtrimet e paragitura me shkrim
nga subjekti i interesuar, Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dne Krimit té Organizuar

(Prokuroria e Posagme), gé kérkoi rrézimin e kérkeseés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kuvendi i Republikés sé Shqipérisé (Kuvendi), me vendimin nr. 82/2017, daté
17.06.2017, ka zgjedhur kérkuesin Luan Daci (kérkuesi) gjygtar né Kolegjin e Posagém té
Apelimit (KPA). Zgjedhja e tij né pérbérje té kétij institucioni kushtetues ka ardhur né
pérmbyllje té njé procesi té administruar nga Institucioni i Avokatit t&¢ Popullit (Avokati i
Populli) dhe Kuvendi. Konkretisht, kérkuesi né datén 03.02.2017 i ka paragitur Avokatit té
Popullit kérkesén pér aplikim dhe emérim né vendet vakante, té shpallura né bazé té ligjit nr.
84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé” (ligji nr. 84/2016).

2. Ndérkohé, nga kallézimi i paragitur né Prokuroriné e Posacme dhe materialet
bashkélidhur, ka rezultuar se kérkuesi deri né vitin 1997 ka ushtruar funksionin e gjyqtarit né
Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané dhe Késhilli i Larté i Drejtésisé, me vendimin nr. 6, daté
24.12.1997, pas propozimit té ministrit t€ Drejtésisé, ka vendosur: “Z. Luan Daci, largohet
nga detyra e gjyqtarit pér shkelje té ligjés dhe paaftési né detyré”, rrethané té cilén kérkuesi
nuk e kishte pasgyruar né kérkesén pér aplikim.

3. Mbi kéto fakte, Prokuroria e Posagme ka regjistruar procedimin penal nr. 56 té
vitit 2020 pér veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve”, té parashikuar nga neni 186,
paragrafi i paré, i Kodit Penal (KP).

4. Gjaté fazés sé hetimeve paraprake, Prokuroria e Posagme i éshté drejtuar Gjykatés
sé Posagcme té Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (Gjykata e
Posa¢cme e Shkallés sé Paré) pér caktimin e mas€s ndaluese “Pezullimi i ushtrimit t€ njé
detyre a shérbimi publik”. Gjykata e Posagme e Shkallés sé Paré, me vendimin nr. 54, daté
20.05.2020, ka vendosur pranimin e kérkesés me arsyetimin se niveli i provave té
administruara deri né kété fazé krijonte dyshimin se kérkuesi ishte autor i veprés penale.

5. Ndaj vendimit ka ushtruar ankim kérkuesi dhe Gjykata e Posagme e Apelit pér
Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (Gjykata e Posagme e Apelit), me vendimin nr. 15,
daté 05.06.2020, ka vendosur shfugizimin e vendimit nr. 54, daté 20.05.2020 té Gjykatés sé
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Posagme té Shkallés sé Paré. Né vendim Gjykata ka arsyetuar se “duke gené pérpara
mungesés sé kundérligjshmérisé sé faktit, pra pérpara njé fakti jo penal, nuk pérmbushet
kushti, né radhé i pari, i caktimit té kujdo mase sigurimi personal, qé éshté ai i dyshimit té
arsyeshém, sepse ky dyshim i arsyeshém duhet té bjeré mbi faktin penal dhe jo mbi até jo
penal. Rrjedhimisht, sepse me vendim té Gjykatés sé Shkallés sé Paré éshté caktuar njé masé
ndaluese, né situatén e mungesés sé kushtit té “dyshimit t& arsyeshém” kur né kété situaté
ligji e ndalon caktimin e saj, ky kolegj vleréson se ajo duhet té shfugizohet” (shih fagen 4 té
vendimit té Gjykatés sé Posa¢me té Apelit).

6. Ndaj kétij vendimi ka ushtruar rekurs Prokuroria e Posacme. Céshtja me objekt
caktimin e masés ndaluese “Pezullimi i ushtrimit t€ njé detyre a shérbimi publik” éshté
regjistruar né Gjykatén e Larté né datén 24.06.2020. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me
vendimin e ndérmjetém té datés 18.09.2020, ka vendosur kalimin pér gjykim té céshtjes
penale.

7. Ndérkohé me vendimin e prokuroréve té datés 15.07.2020, kérkuesit i éshté
komunikuar akuza, duke u marré né cilésiné e té pandehurit pér veprén penale “Falsifikimi i
dokumenteve”, té parashikuar nga neni 186, paragrafi i paré, i KP-sé. Né vijim, ¢éshtja éshté
dérguar pér gjykim.

8. Gjykata e Posacme e Shkallés sé Paré, me vendimin nr. 32, daté 01.12.2020, ka
vendosur: “Deklarimin fajtor té té pandehurit Luan Daci, pér kryerjen e veprés penale té
“Falsifikimit té dokumenteve”, t€ parashikuar nga neni 186/1 i KP dhe dénimin e tij me 6
(gjashté) muaj burgim. Né bazé té nenit 63 té K.Penal urdhérohet pezullimi i ekzekutimit té
dénimit me burgim me kusht gé i pandehuri té mos kryejé vepér tjetér penale brenda njé afati
prove prej 12 muajsh. .

9. Ndaj vendimit t& mésipérm ka ushtruar ankim kérkuesi, si dhe apel kundérshtues
Prokuroria e Posacme. Gjykata e Posagme e Apelit, me vendimin nr. 5, daté 08.03.2021, ka
vendosur: “Lénien né fuqi té vendimit nr. 32 daté 01.12.2020 té Gjykatés sé Posacme té
Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar .

10. Ndaj kétij vendimi né datén 20.04.2021 kérkuesi ka ushtruar rekurs. Kolegji Penal
i Gjykatés sé Larté, né dhomé késhillimi, duke marré parasysh edhe dy kérkesat pér
pérshpejtimin e shqgyrtimit té rekursit té paragitura nga kérkuesi dhe nga KPA-ja, me
vendimin nr. 00-2021-670 (63), daté 26.10.2021, ka vendosur: “Mospranimin e rekursit té
paragitur nga kérkuesi Luan Daci kundér vendimit nr. 5, daté 08.03.2021 té Gjykatés sé
Posacme té Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar”, me arsyetimin se nuk
pérmbante asnjé shkak ligjor té kérkuar nga neni 432 i Kodit té Procedurés Penale (KPP). Pas

pérfundimit té céshtjes sé themelit, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, pér rekursin e paragitur
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nga Prokuroria e Posagme pér caktimin e masés ndaluese, me vendimin nr. 00-2022-116 (55),
daté 18.02.2022, ka vendosur mospranimin e tij, pasi Prokuroria e Posa¢cme kishte paragitur
kérkesé pér hegje doré nga rekursi.

11. Kérkuesi né datén 17.01.2022 i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual sipas objektit té sipércituar. Kolegji i Gjykatés né datén
11.03.2022 ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim paraprak né Mbledhjen e Gjyqtaréve,
e cila né datén 30.03.2022 ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare
publike.

1
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

12. Kérkuesi ka parashtruar, né ményré té pérmbledhur, se vendimet gjyqésore té

kundérshtuara kané cenuar:

12.1. Té drejtén pér proces té rregullt ligjor né aspektet e méposhtme:

12.1.1. Parimi i paanshmérisé dhe pavarésisé, pasi ¢éshtja e themelit né Gjykatén
e Larté éshté gjykuar nga i njéjti gjyqtar relator sikurse edhe céshtja pér
caktimin e masés s€ sigurimit “Pezullimi i ushtrimit t€ njé detyre a shérbimi
publik”. Pér kété té fundit, i njéjti trup gjykues i Gjykatés sé Larté ka
vendosur kalimin pér gjykim té céshtjes penale, ndérsa céshtja e themelit
(vendimet e sé cilés jané objekt i ankimit kushtetues) éshté shqyrtuar né
dhomé késhillimi. Ky géndrim nuk éshté né pérputhje me té drejtén pér njé
proces té rregullt ligjor, pasi jané pérdorur standarde té ndryshme pér
shqyrtimin e rekursit.

12.1.2. Standardi i arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi gjykatat kané arsyetuar né
ményré kontradiktore e jo té ligjshme. Ato kané béré njé interpretim té
zgjeruar, duke Krijuar njé normé té re, krijimi i sé cilés éshté atribut i
ligjvénésit. Kérkesa ka si géllim vénien né lévizje té organit procedues dhe
nuk cenon interesin publik gé né kéto organe té zgjidhen persona Qé
plotésojné kriteret. Gjykata gabon né arsyetim duke i atribuuar kérkesés
vlerén e shkresés private dhe i ngatérron me @éllim elementet e
domosdoshme té pérmbajtjes sé njé akti sipas parashikimeve té Kodit té
Procedurave Administrative, si dhe elementet e figurés sé veprés penale té
falsifikimit t€ dokumenteve. Gjykata e Larté abuzon kur shprehet se
Gjykata e Posagme e Apelit ka dhéné pérgjigje pér secilin pretendim, pasi
né fakt ajo gjykaté ka arsyetuar njélloj si Gjykata e Posagme e Shkallés sé

Paré. Gjykatat, duke pérfshiré edhe Gjykatén e Larté, né vendimet e tyre
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injorojné faktin gé edhe sipas doktrinés sé huaj, sé cilés ato i referohen,
falsifikimi ideologjik béhet nga népunési publik dhe jo nga njé person
privat.

12.1.3. E drejta pér té mos u dénuar pa ligj, e parashikuar né nenin 29 té
Kushtetutés, pasi vepra penale pér té cilén éshté deklaruar fajtor kérkuesi
nuk parashikohet né ligj dhe nuk ekziston si fakt juridik. Akuza dhe
vendimet e gjykatave, né thelb, kané dhéné njé dénim pa ligj, pasi KP-ja
nuk parashikon veprén penale té falsifikimit ideologjik dhe “falsifikimi
intelektual” éshté njé shprehje pa asnjé kuptim gjuhésor dhe ligjor, madje
nuk e njeh as jurisprudenca shqiptare. Gjykatat kané interpretuar gabim
nenin 186 té KP-sé lidhur me ekzistencén ose jo té veprés penale pér té
cilén éshté dénuar Kkérkuesi. Ato kané béré njé vlerésim té gjeré dhe
praktikisht kané kriminalizuar ¢cdo lloj shkrese gé mund té pérmbajé té
dhéna “false” pa marré parasysh juridikisht natyrén, géllimin, funksionin
dhe efektin e dokumentit.

12.1.4. E drejta pér t'u dégjuar para se té gjykohet, pasi ¢éshtja né Gjykatén e
Larté éshté shqyrtuar né dhomén e késhillimit pa praniné e paléve. Pér
shkak té problematikés dhe kompleksitetit té céshtjes, duke respektuar
parimin e barazisé para ligjit, ekzistonte njé interes i larté publik qé ¢éshtja
e kérkuesit té merrte njé trajtim té gjithanshém dhe shterues népérmjet
shqyrtimit né seancé gjyqésore pér té dégjuar palét. Gjithashtu, ka
kontradikta mes vendimit objekt ankimi kushtetues dhe vendimit nr. 15,
daté 05.06.2020 té Gjykatés sé Posacme té Apelit (me objekt caktimin e
masés sé sigurimit).

12.1.5. E drejta pér ankim efektiv sipas nenit 43 té Kushtetutés, e cila nénkupton
ekzistencén e mjeteve té ankimit efektiv, por né rastin konkret ankimi né
Gjykatén e Apelit dhe rekursi né Gjykatén e Larté nuk kané rezultuar té
jené mjete ankimi efektive.

12.1.6. E drejta pér zgjidhjen efektive dhe e apelit né céshtjet penale, té
parashikuara né nenin 13 t&¢ KEDNJ-sé dhe né nenin 2 té Protokollit Shtesé
nr. 7 té saj, pasi ¢cdo ankim pas zbatimit t& dénimeve nuk do té bénte té
mundur njé “restitutio integrum” té té drejtave dhe interesave té ligjshme
té subjekteve gé do té mund té cenoheshin.

12.2. Nenin 17 té Kushtetutés dhe parimin e proporcionalitetit, pasi géndrimi i

gjykatave se neni 33 i ligjit nr. 9877, daté 18.02.2008 “Pér organizimin e
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pushtetit gjyqésor né Republikén e Shqipérisé” (ligji nr. 9877/2008)
parashikon se masa e shkarkimit nga detyra nuk shuhet asnjéheré, éshté
ndalim krejtésisht jo logjik dhe gé bie ndesh me té kuptuarit e normave
juridike si pjesé e njé rendi juridik. Nése kjo normé do té nénkuptohej si
ndalim i pérgjithshém dhe i pérhershém i lidhur me njé masé disiplinore, do té
ishte njé normé antikushtetuese, sepse bie ndesh me parimin e
proporcionalitetit.

12.3. Parimin e mosdiskriminimit, pasi kérkuesi diskriminohet né raport me persona
té tjeré, subjekt té masave té sigurisé, té cilét kané té drejtén e ankimit ndaj
vendimit pér refuzimin ose pranimin e kérkesés pér shuarje. Njé shkelje
disiplinore nuk mund té sjellé pasoja té pérhershme juridike ndaj njé personi,
ndérkohé gé njé gjé té tillé nuk e bén as dénimi penal pér krimet mé té rénda.
Gjykatat kané arsyetuar pér shuarjen ose jo té masés disiplinore né ményreé té
pagarté dhe paragjykuese. Shuarja e masés disiplinore parashikohet edhe né
rastin mé ekstrem, sikurse éshté dekriminalizimi.

12.4. Dinjitetin, pasi éshté démtuar réndé reputacioni dhe interesat financiare, si dhe
disa parime, ai i ligjshmérisé, shtetit t€é sé drejtés, hierarkisé sé normave
juridike, ndarjes sé pushteteve dhe i sé drejtés ndérkombétare té detyrueshme.

13. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Posacme, ka paragitur parashtrime me
shkrim, duke prapésuar se pretendimet e kérkuesit jané té pabazuara. Né ményré
té pérmbledhur argumentet jané si mé poshté:

13.1. Né lidhje me standardin e arsyetimit té vendimit gjygésor, gjykatat kané
trajtuar né ményré shteruese té gjitha pretendimet, pér rrjedhojé pretendimi
éshté i pabazuar. Mospajtimi me arsyetimin e gjykatave, qé kané shqyrtuar
céshtjen penale né ngarkim té kérkuesit pér céshtje gé kané té béjné me
interpretimin e ligjit penal, né vecanti té nenit 186 té KP-sé&, nuk pérbén shkak
né vetvete qé kéto pretendime té ngrihen né nivel té juridiksionit kushtetues.

13.2. Pér pretendimin e dénimit pa ligj, kérkuesi nuk éshté dénuar pér ndonjé vepér
penale té paparashikuar né ligj, por pér veprén penale “Falsifikimi i
dokumenteve”, té parashikuar né nenin 186, paragrafi i paré, té KP-sé. Gjaté
proceseve gjygésore, pretendimi se fakti nuk pérbén vepér penale dhe se fakti
penal nuk ekziston éshté vlerésuar nga té tria gjykatat, té cilat kané arsyetuar
se fakti penal ekziston dhe se ai éshté kryer nga kérkuesi.

13.3. Pretendimi i kérkuesit se masa disiplinore “largim nga detyra” éshté shuar,

éshté i pabazuar, pasi pika 1 e nenit 6 té ligjit nr. 84/2016 nuk e lidh

Vendim i Gjykatés Kushtetuese Fage 6
Kérkues: Luan Daci



ekzistencén e saj me ndonjé afat kohor. Ligji né momentin e aplikimit éshté
ligji nr. 96/2016, i cili né nenin 150, pika 3, parashikon se “masa disiplinore e
shkarkimit nga detyra nuk shuhet dhe nuk fshihet nga regjistri”.

13.4. Pretendimet e parashtruara né Gjykatén Kushtetuese nuk kané té béjné me
shkeljen e njé dispozite kushtetuese, té€ ndonjé parimi ose té drejte kushtetuese
ose procedurale. Pretendimet, né thelb, lidhen me ményrén e zbatimit dhe
interpretimin e ligjit material penal, me interpretimin e nocioneve “dokument”
dhe “falsifikim”, si dhe me vlerésimin e provave té paragitura e té shqyrtuara
né gjykim, pér rrjedhojé ato nuk jané pjesé e juridiksionit kushtetues, por

pérfshihen né juridiksionin e gjykatave té zakonshme.

]
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér kérkesén pér té thirrur si subjekt té interesuar Avokatin e Popullit

14. Kérkuesi né parashtrimet e depozituara né datén 22.04.2022, si dhe né seancén
plenare publike ka kérkuar thirrjen e Avokatit té Popullit si subjekt té interesuar, né ndihmé té
gjykimit kushtetues, pasi éshté institucioni qé ka kryer té gjitha procedurat dhe ka
administruar dokumentacionin gé éshté béré shkak pér procedimin penal ndaj kérkuesit.

15. Gjykata véren se né nenin 39, shkronjat “b”, “c” dhe “¢”, té ligjit nr. 8577/2000
jané pércaktuar subjektet g& marrin pjesé né gjykimin kushtetues. Né lidhje me subjektet e
interesuara gé thirren né ¢éshtje me interes publik, Gjykata éshté shprehur se né vlerésimin e
legjitimimit té subjektit té interesuar bazohet jo vetém né interes té subjektit, por dhe té
gjykimit kushtetues. Né kété véshtrim, né gjykimet kushtetuese legjitimohen si subjekte té
interesuara ato subjekte gé, pér shkak té veprimtarisé ose rrethanave, mund té kontribuojné né
shqyrtimin e ¢éshtjes gé po gjykohet, pavarésisht nése thirren né gjykim me kérkesén e
kérkuesit apo dhe kryesisht nga Gjykata (shih vendimet nr. 18, daté 07.07.2022; nr. 9, daté
01.03.2021; nr. 9, daté 23.03.2010; nr. 29, daté 21.10.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

16. Pér sa mé lart, Gjykata mori né shqyrtim kérkesén pér té thirrur Avokatin e
Popullit, si subjekt té interesuar, dhe vlerésoi se nuk ekziston nevoja e pjesémarrjes té tij né

interes té kétij gjykimi kushtetues.

B. Pér legjitimimin e kérkuesit

17. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore gé lidhet me
inicimin e njé procesi kushtetues. Individi, né kuptim t€ neneve 131, pika 1, shkronja “f”,
134, pika 1, shkronja “i” dhe 134, pika 2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr.
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8577/2000, mund té véré né lévizje Gjykatén Kushtetuese pér gjykimin pérfundimtar té
ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor gé cenon té drejtat dhe
lirité themelore té garantuara né Kushtetuté.

18. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a
té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paragitjes sé
kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér
rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit paraprak
té kérkeses.

19. Kriteret pér pranueshmériné e ankimit kushtetues individual jané té natyrés
kumulative, pra duhet té plotésohen njékohésisht. Né kété véshtrim, mjafton mosplotésimi i
njérit prej tyre gé kérkuesi té mos legjitimohet pér vénien né lévizje té gjykimit kushtetues.

20. Gjykata vleréson se kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, né kuptim
té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té Kushtetutés, pasi éshté
palé né procesin gjygésor penal, pér té cilin ka ngritur pretendime né kété Gjykaté dhe ka
interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

21. Né lidhje me kriterin e shterimit t& mjeteve juridike efektive, né rastin konkret
kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim Kkushtetues individual pér shfugizimin e
vendimeve sipas objektit, pas pérfundimit té procesit gjyqésor né té tria shkallét e gjyqésorit,
duke paraqitur pérpara tyre, né substancé, pretendimet e parashtruara né ankimin kushtetues.
Pér rrjedhojé, kérkuesi i ka shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion.

22. Pér sa i pérket legjitimimit ratione temporis, Gjykata véren se shkronja “b” e
pikés 1 té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000 parashikon se afati pér paraqgitjen e ankimit
kushtetues individual éshté 4 muaj nga konstatimi i cenimit t€ sé drejtés. Nga aktet
bashkélidhur kérkesés rezulton se procesi gjygésor i kundérshtuar nga kérkuesi ka pérfunduar
me vendimin nr. 00-2021-670 (63), daté 26.10.2021 té Kolegjit Penal t& Gjykatés sé Larté,
kurse ankimi kushtetues individual éshté depozituar né Gjykaté né datén 17.01.2022, pra
brenda afatit 4-mujor té parashikuar nga ligji.

23. Pér legjitimimin ratione materiae kérkuesi ka parashtruar se gjaté gjykimit éshté
cenuar e drejta pér proces té rregullt ligjor, pér rrjedhojé Gjykata vleréson se pretendimet jané

né juridiksionin e saj dhe né vijim do té shqyrtojé bazueshmériné e tyre.

C. Pér themelin e pretendimeve
C.1. Pér pretendimin e cenimit té parimit té paanshmérisé
24. Kérkuesi ka parashtruar se gjaté gjykimit né Gjykatén e Larté éshté cenuar parimi

I paanshmérisé, pasi ¢éshtja objekt shgyrtimi éshté gjykuar nga i njéjti gjyqtar sikurse edhe
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céshtja me objekt kundérshtimin e vendimit té Gjykatés sé Posagcme té Apelit pér caktimin e
masés ndaluese. | njéjti trup gjykues i Gjykatés sé Larté pér ¢éshtjen me objekt caktimin e
masés ndaluese ka vendosur kalimin pér shqyrtim né seancé gjyqésore, ndérsa pér ¢éshtjen e
themelit ka vendosur shgyrtimin né dhomén e késhillimit. Ky géndrim nuk éshté né pérputhje
me té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor, pasi jané pérdorur standarde té ndryshme pér
pranimin e rekursit.

25. Subjekti 1 interesuar, Prokuroria e Posagme, nuk ka parashtruar prapésime né
lidhje me kété pretendim.

26. Gjykata ka theksuar se gjykimi nga njé gjykaté e paanshme éshté njé nga
elementet e réndésishme té procesit té rregullt ligjor, i garantuar nga neni 42 i Kushtetutés
dhe neni 6 i KEDNJ-sé. Parimi i paanshmérisé nénkupton mungesén e paragjykimeve nga
gjyqtarét pér céshtjen e shtruar pérpara tyre. Njé gjykaté duhet té jeté e paanshme jo vetém
formalisht, por edhe né ményré t& shprehur. E drejta pér t'u gjykuar pérpara njé gjykate
kompetente, té pavarur dhe té paanshme, té caktuar me ligj, kérkon gé drejtésia jo vetém
duhet té béhet, por ajo, gjithashtu, duhet té shikohet qé béhet (shih vendimet nr. 10, daté
12.04.2022; nr. 49, daté 10.07.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

27. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se parimi i paanshmérisé ka né
vetvete elementin e vet subjektiv, i cili lidhet ngushté me bindjen e brendshme gé krijon
gjyqtari pér zgjidhjen e c¢éshtjes né gjykim, si dhe elementin objektiv, me té cilin kuptohet
dhénia e garancive té nevojshme pér gjykim té paanshém nga veté gjykata, pérmes
ménjanimit nga veté ajo té ¢do dyshimi té pérligjur né kété drejtim. Ndér té tjera, gjykata
merr parasysh vecanérisht problemin e pérbérjes sé trupit gjykues, né ményré qgé té
meénjanohen nga gjykimi i ¢éshtjes gjyqtarét gé nuk kané garancité e kérkuara pér paanshméri
né kuptimin objektiv. Né shtetin e sé drejtés kérkesa pér njé gjykim té paanshém merr réndési
té vecanté né funksion té besimit né dhénien e drejtésisé, gé né shoqgérité demokratike duhet
ta krijojné né ¢do rast jo vetém palét né gjykim, por dhe ¢do qytetar i thjeshté (shih vendimet
nr. 15, daté 11.03.2021; nr. 6, daté 29.03.2018 té Gjykatés Kushtetuese).

28. Jurisprudenca e Gjykatés ka evidentuar se parimi i paanshmérisé né gjykim, né
kéndvéshtrim té pérbérjes sé trupit gjykues, duhet té respektohet né ¢do shkallé té gjykimit,
duke mos pérjashtuar as shgyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e késhillimit té Gjykatés sé Larté.
Pér Gjykatén éshté konsideruar gjykaté e njéanshme trupi gjykues né pérbérje té té cilit ka
gené i pranishém qofté edhe vetém njé gjyqgtar, i cili né kéndvéshtrimin objektiv nuk jepte
garanci pér njé gjykim té paanshém. Gjykata ka theksuar se “thjesht dhe vetém pjes€émarrja e
njé ose mé shumé gjyqtaréve né njé procedim té méparshém, pavarésisht nga ndikimi i

prezencés dhe i mendimit té tyre né té gjithé trupin gjykues, éshté njé arsye e mjaftueshme
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dhe njékohésisht njé garanci mé pak pér kérkuesin, tek i cili &shté krijuar dyshimi i bazuar se
gjykata nuk ka gené e paanshme né shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje” (shih vendimin nr. 21, daté
29.04.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

29. Ligji procedural penal pércakton rregulla té tilla gé béjné dallim thelbésor mes
fazés sé hetimit paraprak dhe fazés sé gjykimit. Né fazén e gjykimit, gjykata duhet té marré
vendime pa gené e ndikuar nga vendimmarrja e méparshme, qofté edhe kur ato bazohen né
dyshime té arsyeshme. Gjykata ka ¢muar se paragjykimi eventual pér paanésiné e gjyqtarit
mund té ngrihet né hipotezén kur gjyqtari éshté shprehur né njé procedim tjetér me njé
vlerésim qé ka té béjé me pérmbajtjen e té njéjtit fakt, né lidhje me té njéjtin subjekt (shih
vendimet nr. 10, daté 12.04.2022; nr. 49, daté 10.07.2015; nr. 21, daté 29.04.2010 té
Gjykatés Kushtetuese).

30. Né funksion té Kkétij parimi té réndésishém kushtetues, konkretisht lidhur me
papajtueshmériné pér shkak té pjesémarrjes né procedim, né pikén 2 té nenit 15 té KPP-sé
parashikohet se nuk mund té marré pjesé né gjykim gjyqtari gé ka shqyrtuar kérkesat e paléve
gjaté hetimeve paraprake ose né seancé paraprake pér té njéjtin procedim, me pérjashtim té
rasteve kur parashikohet ndryshe né kété Kod. Ky detyrim parashikohet edhe nga neni 17,
pika 1, shkronja “e”, i KPP-s&, sipas té cilit gjyqtari duhet t& heqé doré nga gjykimi i ¢éshtjes
konkrete kur ndodhet né njé nga kushtet e papajtueshmérisé, té parashikuara nga neni 15 i
KPP-sé. Né kété drejtim, edhe Gjykata éshté shprehur se ligji nuk pérjashton gé gjyqtari, i cili
ka shqyrtuar njé kérkesé gjaté hetimit paraprak, té shqyrtojé njé kérkesé tjetér té té njéjtit lloj
ose té njé lloji tjetér né té njéjtin procedim, por parimi éshté gé gjyqtari qé ka vleftésuar ¢do
kérkesé té prokurorit gjaté hetimeve paraprake, ka papajtueshméri me gjygtarin gé merr pjesé
né gjykimin e ¢éshtjes (shih vendimet nr. 18, daté 02.04.2012; nr. 40, daté 22.09.2011 té
Gjykatés Kushtetuese).

31. Gjykata mban né konsideraté gjithashtu jo vetém pozicionin dhe rolin kushtetues
té Gjykatés sé Larté si gjykaté ligji, pér sa kohé ajo ka pér detyré té kontrollojé ményrén e
zbatimit té ligjit material dhe procedural nga ana e gjykatave mé té uléta (shih vendimet nr.
20, daté 22.09.2022; nr. 35, daté 01.11.2021; nr. 3, daté 06.02.2018 té Gjykatés
Kushtetuese), por edhe funksionin gé kryejné kolegjet e saj né seleksionimin e rekurseve qé
nuk pérmbajné shkage té parashikuara nga ligji (shih vendimet nr. 14, daté 21.06.2022; nr.
06, daté 16.02.2021; nr. 64, daté 16.10.2017 t& Gjykatés Kushtetuese). Né kété drejtim,
respektimi i parimit té paanshmérisé né Gjykatén e Larté vlerésohet né kéndvéshtrim té
rrethanave té vecganta té céshtjeve konkrete, té lidhura me procesin gé zhvillohet né até

gjykaté, si dhe me natyrén dhe kompleksitetin e ¢éshtjes.
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32. Né rastin konkret, pas regjistrimit t& procedimit penal, Prokuroria e Posacme i
éshté drejtuar Gjykatés sé Posacme té Shkallés sé Paré pér caktimin e masés ndaluese
“Pezullimi i ushtrimit té njé detyre a shérbimi publik”, e cila, me vendimin nr. 54, daté
20.05.2020, ka vendosur pranimin e kérkesés. Ndaj vendimit ka ushtruar ankim kérkuesi dhe
Gjykata e Posacme e Apelit, me vendimin nr. 15, daté 05.06.2020, ka vendosur shfugizimin e
vendimit nr. 54, daté 20.05.2020 té Gjykatés sé Posacme té Shkallés sé Paré, pasi e ka
vlerésuar faktin, pér té cilin kérkohej caktimi i masés ndaluese, si jo penal. Mbi rekursin e
ushtruar nga Prokuroria e Posagme, ¢éshtja pér caktimin e masés ndaluese éshté regjistruar né
Gjykatén e Larté né datén 24.06.2020, ku éshté caktuar trupi gjykues i pérbéré nga gjyqtarét
S.S., E.P. dhe I.P. (relator). Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomé késhillimi, né datén
18.09.2020 ka vendosur kalimin pér gjykim té céshtjes penale.

33. Ndérkohé kérkuesit i éshté komunikuar akuza duke u marré né cilésiné e té
pandehurit pér veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve”. Gjykata e Posagme e Shkallés sé
Paré, me vendimin nr. 32, daté 01.12.2020, ndér té tjera, ka vendosur deklarimin fajtor té
kérkuesit dhe dénimin e tij me 6 muaj burgim. Pas ankimit té kérkuesit, Gjykata e Posagme e
Apelit, me vendimin nr. 5, daté 08.03.2021, ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit Gjykatés
sé Posacme té Shkallés sé Paré. Mbi rekursin e ushtruar nga kérkuesi céshtja éshté regjistruar
né Gjykatén e Larté né datén 08.06.2021. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomé
késhillimi, me trup gjykues té pérbéré nga gjyqtarét I.P., A.\V. dhe K.K. (relator), me
vendimin nr. 00-2021-670 (63), daté 26.10.2021, ka vendosur mospranimin e rekursit, pasi
nuk pérmbante asnjé shkak ligjor té parashikuar nga nenin 432 i KPP-sg.

34. Gjykata ¢mon se né rastin konkret objekt i rekurseve té ushtruara, si né rastin e
vleftésimit t€ masés ndaluese, ashtu edhe né shqyrtimin e céshtjes pér kryerjen e veprés
penale, ka gené vlerésimi i faktit, duke analizuar té njéjtat prova dhe rrethana té ¢éshtjes. Té
dyja gjykimet, pavarésisht nga forma dhe referenca ligjore e paraqitjes sé pretendimeve,
lidhen me shqgyrtimin dhe vlerésimin né térési té té njéjtit fakt, nése pérbén ose jo vepér
penale.

35. Konkretisht, Gjykata véren se gjyqgtari I.P. ka gené pjesé e trupit gjykues né dy
kolegje penale té Gjykatés sé Larté. Né njérin kolegj, né datén 18.09.2020 ka vlerésuar
shkaget e rekursit té ushtruar nga Prokuroria e Posagme dhe aktet e masés ndaluese duke
vendosur kalimin pér shgyrtim té ¢éshtjes né seancé gjygésore me praniné e paléve. Né
kolegjin tjetér, né datén 26.10.2021, ka shqyrtuar céshtjen né dhomé késhillimi dhe ka
vlerésuar shkaget e rekursit té ushtruar nga kérkuesi, duke analizuar té njéjtat rrethana dhe té

njéjtin fakt, té cilésuar si penal, duke vendosur mbi fajésiné e kérkuesit.
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36. Gjykata vleréson se né ¢éshtjen konkrete, pér shkak té natyrés sé vecanté té saj,
kompleksitetit, pjesémarrja e té njéjtit gjyqgtar né dy vendime té dhéna nga kolegjet penale té
Gjykatés sé Larté, duke vlerésuar aktet pér té njéjtat rrethana dhe duke e dokumentuar kété
vlerésim, krijon dyshime né respektimin e kriterit objektiv té parimit t& paanshmérisé.
Ndérkohé, objektivisht ka ekzistuar mundésia pér shmangien e pjesémarrjes sé té njéjtit
gjyqgtar né té dyja gjykimit, pasi, sikurse rezultoi, ¢éshtja gjygésore penale pér themelin éshté
regjistruar rreth njé vit pas regjistrimit té ¢éshtjes pér caktimin e masés ndaluese dhe éshté
shqyrtuar rreth katér muaj pérpara ¢éshtjes pér caktimin e masés sé sigurimit.

37. Pér sa mé lart, Gjykata cmon se pretendimi pér cenimin e parimit té paanshmérisé

gjaté gjykimit né Gjykatén e Larté éshté i bazuar.

C.2. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor té
lidhur me dénimin pa ligj

38. Kérkuesi ka pretenduar se gjykatat kané arsyetuar né ményré kontradiktore e jo té
ligjshme. Ato kané béré njé interpretim té zgjeruar duke krijuar njé normé té re, krijimi i sé
cilés éshté atribut i ligjvénésit. Gjykatat né thelb kané dhéné njé dénim pa ligj, pasi KP-ja nuk
parashikon veprén penale té falsifikimit ideologjik dhe “falsifikimi intelektual” éshté njé
shprehje pa asnjé kuptim gjuhésor dhe ligjor, madje nuk e njeh as jurisprudenca shqiptare.
Gjykatat kané interpretuar gabim nenin 186 té KP-sé lidhur me ekzistencén ose jo té veprés
penale, pér té cilén éshté dénuar kérkuesi.

39. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Posacme, ka prapésuar se gjykatat kané trajtuar
né ményré shteruese té gjitha pretendimet, pér rrjedhojé pretendimi éshté i pabazuar.
Mospajtimi me arsyetimin e gjykatave, qé kané shqyrtuar c¢éshtjen penale né ngarkim té
kérkuesit pér ¢éshtje gé kané té b&jné me interpretimin e ligjit penal, né vecanti t& nenit 186
té KP-sé, nuk pérbén shkak né vetvete gé kéto pretendime té ngrihen né nivel té juridiksionit
kushtetues. Kérkuesi nuk éshté dénuar pér ndonjé vepér penale té paparashikuar né ligj, por
pér veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve”, t€ parashikuar né nenin 186, paragrafi i paré,
té KP-sé.

40. E drejta pér njé proces té rregullt ligjor, gé i garantohet individit nga nenet 42 dhe
142, pika 1, té Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjygésor té
arsyetuar. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar vazhdimisht se arsyetimi i vendimeve
éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar éshté t’u
tregojé paléve se ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérveg
késaj, duke dhéné njé vendim té arsyetuar, mund té realizohet edhe vézhgimi publik i

administrimit té drejtésisé (shih vendimin nr. 67, daté 10.11.2017 té Gjykatés Kushtetuese).
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Gjithsesi, zbatimi i kétij parimi é&shté vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né varési té
rrethanave konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjygésore té kundérshtuara e
kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e tyre. Gjykata ka
theksuar, gjithashtu, se ky detyrim ndryshon né varési té rrethanave té ¢éshtjes konkrete dhe
natyrés sé vendimit, dhe se masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjalé (shih
vendimet nr. 6, daté 16.02.2021; nr. 79, daté 14.12.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

41. Gjykata né kété drejtim ka vlerésuar se éshté kompetencé e Kolegjit Civil/Penal
(dhoma e késhillimit) té analizojé dhe ¢cmojé nése shkaget e ngritura né rekurs jané né
pérputhje me kérkesat e ligjit. Megjithaté, ky standard nuk duhet kuptuar sikur i mundéson
Gjykatés sé Larté ushtrimin e kompetencés sé mésipérme né ményré diskrecionale. Gjykata
ka theksuar se standardet kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor duhen respektuar né té
gjitha fazat e gjykimit, pérfshiré kétu shqyrtimin e rekursit nga Gjykata e Larté né dhomén e
késhillimit (shih vendimet nr. 6, daté 16.02.2021; nr. 27, daté 27.03.2017 té Gjykatés
Kushtetuese).

42. Gjykata thekson se né paragrafin e paré té nenin 29 té Kushtetutés parashikohet:
“Askush nuk mund té akuzohet ose té deklarohet fajtor pér njé vepér penale, e cila nuk
konsiderohet e tillé me ligj né kohén e kryerjes sé saj, me pérjashtim té veprave, té cilat né
kohén e kryerjes sé tyre, pérbénin krime lufte ose krime kundér njerézimit sipas sé drejtés
ndérkombétare”. Ndérsa né nenin 2 té KP-sé parashikohet: “askush nuk mund té dénohet
penalisht pér njé vepér penale gé mé paré nuk éshté parashikuar shprehimisht né ligj si krim
ose kundérvajtje penale. Askush nuk mund té dénohet me njé lloj dhe masé dénimi té
paparashikuar né ligj.”.

43. Gjykata rithekson se KP-ja pérbén ligjin mé té réndésishém, ku pérmblidhen né
ményré té sistemuar dispozitat penalo-juridike. Ky Kod pérmban jo vetém parimet kryesore
mbi té cilat duhet té mbéshtetet drejtésia penale, por edhe veprat té cilat konsiderohen si té
dénueshme. Njé nga parimet kryesore qé pérshkon kété Kod éshté edhe parimi i ligjshmérisé
gé nénkupton parashikimin me ligj té veprave penale dhe mosdénimin pér njé vepér gqé nuk
éshté parashikuar shprehimisht si krim ose kundérvajtje penale. Qéllimi i kétij parimi éshté jo
vetém respektimi i ligjit pér ¢cdo rast dhe pér ¢cdo vepér penale, por edhe njohja e subjekteve
me té gjitha ato veprime apo mosveprime, té cilat konsiderohen té dénueshme. Duke gené se
Kodi Penal, krahas Kushtetutés, éshté burimi kryesor i sé drejtés penale dhe né zbatim té
parimit té ligjshmérisé, parashikimi i veprave penale duhet té béhet pikérisht né kété Kod, si
ligji bazé qé parashikon krimet dhe kundérvajtjet penale ose né njé ligj té barazvlefshém me
té nga fugia juridike. Njé gjé e tillé i vjen né ndihmé shtetasve, té cilét mund té orientohen mé

miré né kuadrin e gjeré té ligjeve qé mund té parashikojné vepra penale, me géllim njohjen e
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tyre me ndalimet ligjore sipas fushave té ndryshme (shiko vendimet nr. 50, daté 10.07.2015;
nr. 3, daté 05.02.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

44. Né céshtjen konkrete, sikurse u parashtrua mé sipér, rekursi i paragitur nga
Prokuroria e Posagme pér vendosjen e masés ndaluese éshté shqyrtuar né seancé gjyqésore,
ndérsa rekursi i paragitur nga kérkuesi ndaj vendimit té Gjykatés sé Posacme té Apelit pér
céshtjen penale té themelit éshté shqyrtuar né dhomén e késhillimit. Gjykata konstaton se,
nga pérmbajtja e vendimit nr. 00-2021-670 (63), daté 26.10.2021 (¢éshtja e themelit), Kolegji
Penal éshté shprehur se nuk rezulton gé kérkuesi té keté argumentuar nése nga gjykatat mé té
uléta ka pasur zbatim té gabuar té ligjit material ose procedural apo nése vendimet e
gjykatave mé té uléta bien né kundérshtim me praktikén e Kolegjit Penal ose té Gjykatés sé
Larté (shih paragrafin 60 té vendimit té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté). Por, nga ana
tjetér, Kolegji Penal né arsyetim ka vijuar se, pavarésisht késaj, ¢gmon se duhet t’u kthejé
pérgjigje disa prej pretendimeve té ngritura né rekurs, duke vecuar ato qé meritojné vémendje
té vecanté (shih paragrafin 61 té vendimit té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté).

45. Gjykata véren se pretendimi kryesor i kérkuesit ka gené cenimi i sé drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor pér shkak té dénimit pa ligj. Pér kété pretendim, Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté ka arsyetuar: “Jurisprudenca e Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté ka
njohur dhe analizuar metodén e falsifikimit intelektual si njé nga ményrat e kryerjes sé veprés
penale té falsifikimit t& dokumenteve té parashikuar nga neni 186 i Kodit Penal. Pér
falsifikimin intelektual Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté né vendimin nr. 00-2017-581 i
Vendimit (111), daté 12. 07. 2017, shprehet se: “...Falsifikimi intelektual kryhet me ané té
krijimit térésisht té aktit, dokumentit, me ané té té cilit njé subjekt fizik apo juridik, publik ose
privat, shpreh vullnet, merr pérsipér té drejta dhe detyrime, té cilat realisht nuk i ka
shprehur...”. ... Vepra penale e falsifikimit té dokumenteve si njéra nga format e Kryerjes e
pérmendur mé sipér, mund té béhet né dy ményra: ose duke vepruar drejtpérsédrejti mbi
dokumentin, duke i béré shtesa a tjetérsime té paligjshme, apo me ¢do veprim tjetér material
njé dokumenti ekzistues t€ méparshém. Né kété rast, do té ndodhemi pérpara falsifikimit
“material’; apo né ményrén tjetér qé konsiston né falsifikimin e pérmbajtjes sé dokumentit,
pa prekur formén e tij, duke ndryshuar konceptin dhe brendiné e dokumentit. Né kété rast,
kemi té béjmé me falsifikim “intelektual” qé cenon pjesén pérshkruese-déftuese té
dokumentit...”. Rrjedhimisht, pretendimi i té gjykuarit se ai éshté i dénuar pa ligj nuk
géndron pasi ai nuk gjen mbéshtetje né jurisprudencén e Gjykatés sé Larté. Gjykata e Larté
né praktikén e saj gjygésore ka pranuar metodén e falsifikimit intelektual si njé nga ményrat

e realizimit té veprés penale té falsifikimit té dokumentit té parashikuar nga neni 186 i Kodit
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Penal” (shih paragrafét 81 dhe 82 té vendimit nr. 00-2021-670 (63), daté 26.10.2021 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté).

46. Nisur nga arsyetimi i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté né céshtjen konkrete,
Gjykata duke mbajtur né konsideraté edhe rolin subsidiar té saj né respektimin né térési té sé
drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, e né rastin konkret té standardit té arsyetimit té
vendimit gjyqgésor té lidhur me dénimin pa ligj (paragrafi i paré i nenit 29 té Kushtetutés),
vleréson se vendimi i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté nuk i plotéson standardet e
vendosura pér arsyetimin e vendimit gjygésor. Arsyetimi i vendimit pér pretendimin kryesor
té kérkuesit, até té dénimit pa ligj, nuk rezulton té jeté i garté dhe i ploté. Kolegji Penal pér
kété pretendim éshté mjaftuar me arsyetimin e mésipérm dhe duke u bazuar né argumente té
lidhura me precedentin gjyqgésor.

47. Ashtu sikundér u theksua me lart (shih paragrafin 40 té kétij vendimi), detyrimi
pér arsyetim ndryshon né varési té rrethanave té ¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé vendimit,
dhe masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjalé. Ndaj ky vlerésim i Gjykatés pér
pamjaftueshmériné e arsyetimit merr mé tepér réndési, nisur nga natyra e vecanté dhe
kompleksiteti i ¢éshtjes konkrete. Detyrimi pér arsyetim presupozon gjithsesi gé njé palé né
proces mund té presé njé pérgjigje specifike dhe té shprehur pér ato parashtrime qé jané
pércaktuese pér pérfundimin e procesit né fjalé, pra pretendimi kryesor pér dénimin pa ligj
duhej té kishte vémendje té shtuar nga Kolegji Penal. Gjithashtu, Gjykata véren se Kolegji
Penal i Gjykatés sé Larté e ka shqyrtuar ¢éshtjen né dhomén e késhillimit, duke mos dhéné
arsyet pér mosshqgyrtimin e saj né seancé gjygésore dhe nuk ka argumentuar pér pretendimin
thelbésor té kérkuesit, gé lidhet me funksionin kushtetues té Gjykatés sé Larté, sipas sé cilit,
ajo shqgyrton céshtje lidhur me kuptimin dhe zbatimin e ligjit pér té siguruar njésimin ose
zhvillimin e praktikés gjygésore.

48. Pér sa mé lart, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit
té arsyetimit t& vendimit gjyqgésor té lidhur me dénimin pa ligj éshté i bazuar.

49. Pér sa u takon pretendimeve té tjera, Gjykata vleréson té mos ndalet né analizimin
e tyre, pér sa kohé c¢éshtja do té merret pérséri né shqyrtim nga Gjykata e Larté, e cila, né
funksion té rolit té saj si gjykaté e ligjit dhe si kontrolluese e respektimit té standardeve
kushtetuese nga gjykatat mé té uléta, duhet t'u japé pérgjigje té€ arsyetuar pretendimeve t&
ngritura né rekurs.

50. Né pérfundim, Gjykata ¢mon se pretendimet e kérkuesit, sipas arsyetimit té

mésipérm, jané té bazuara.

PER KETO ARSYE,
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Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1,
shkronja “t” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t&€ Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72 t& ligjit nr.
8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té

Republikés sé Shqipérisé”, t& ndryshuar, njézéri’,

VENDOSI:
1. Pranimin pjesérisht té kérkesés.
2. Shfuqgizimin e vendimit nr. 00-2021-670 (63), daté 26.10.2021 té Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.
3. Dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Larté.
Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.
Marré mé 26.09.2022
Shpallur mé 28.10.2022

! Gjygtarét Altin Binaj dhe Sandér Beci votuan vetém pér cenimin e parimit t& paanshmérisé gjaté gjykimit né
Gjykatén e Larté.

Vendim i Gjykatés Kushtetuese Fage 16
Kérkues: Luan Daci



